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3. Skutki FOM - Zbednos¢ czastki Higgsa

Obecnie wielu fizykow zajmuje si¢ poszukiwaniem bozonu Higgsa, a bardzo wielu oczekuje z nadzieja, ze istnienie tej czastki
bedzie potwierdzone w do§wiadczeniach. Maja oni jednocze$nie powazne watpliwosci co do tego, czy istnienie czastki bedzie
potwierdzone. A co si¢ stanie, jesli bozon Higgsa nie bedzie odnaleziony? Wowczas, jak mowia, bedzie to kres dotychczasowe;j
teoretycznej fizyki. Wowczas Model Standardowy w fizyce straci racje bytu i bedzie musiata powsta¢ Nowa Fizyka, ktora
bedzie si¢ opierata na zupetnie nowych podstawach.

Fizycy, oglaszajac 4 lipca 2012 o odkryciu czastki Higgsa, wypowiadali si¢ bardzo oglednie, dopuszczajac mozliwosé
popetnienia btedu. Jednak bardzo wielu zrozumialo te wypowiedzi w ten sposob, ze istnienie czastek (i pola) Higgsa jest juz
pewne i ze to wlasnie zostato potwierdzone. Ci, co tak "po swojemu" zrozumieli wypowiedzi fizykow, ale przede wszystkim
wszyscy fizycy, powinni wiedzie¢ o jednej waznej rzeczy. A mianowicie, wprowadzenie do fizyki pola (czastki, bozona) Higgsa
nastapito z nieposzanowaniem metodologicznej reguly w nauce - nie zastosowano brzytwy Ockhama. Podobnego typu sytucje
mial na mysli Newton, gdy pisal: "hipotez nie wymyslam".

Pole Higgsa ma stuzy¢ jako uzasadnienie istnienia masy wszelkich innych czastek materii. Bez pola Higgsa podobno wszystkie
czastki musialyby si¢ porusza¢ z predkoscia §wiatta i w zadem sposdb nie moglyby powstawacé jakiekolwiek trwate struktury
materii. To pole ma dziata¢ jako rodzaj hamulca dla ruchu pozostatych czastek materii, przyczyniajac si¢ do tego, ze poruszaja
si¢ one wzgledem siebie z odpowiednio matymi przy$pieszeniami, ktdre sg wystarczajaco mate i umozliwiaja powstawanie
trwatych struktur materii.

Pole Higgsa zostato wprowadzone do fizyki z pomini¢ciem faktu, ze w fizyce (w tamtym okresie) istniato juz pojecie pola
czastek i cial makroskopowych, ktore stuzyto do opisu ich zachowan wzglgdem siebie. To wystarczato do opisu ich wzajemnych
przyspieszen, bez konieczno$ci powotywania si¢ na jakikolwiek inny postronny czynnik, ktoéry miatby regulowac charakter tych
przyspieszen. W przypadku dwoch oddziatujacych ze sobg ciat (badz czastek) znane od dawna prawo powszechnego cigzenia, z
jednej strony, przedstawia site wzajemnego oddzialywania ciat jako iloczyn masy i przyspieszenia, a z drugiej strony,
przedstawia zalezno$¢ przys$pieszenia jednego ciata, jakie ono uzyskuje w obecnosci drugiego ciala, od masy tego drugiego
ciata. Zatem juz wowczas w opisie pola, w jakim poruszato si¢ i bylo przys$pieszane cialo, czyli w matematycznej funkcji
natgzenia tego pola, istnial regulator przy$pieszenia w postaci wlasnie masy, ktora byta zapisywana we wzorze symbolicznie
jako wspotczynnik proporcjonalnosci. Wprowadzanie w takiej sytuacji do fizyki dodatkowego czynnika, ktory oddziatujac z
czastkami materii przyczyniatby si¢ do powstawania masy, niczego nie wyjasniato. Bo jesli uwazac, ze przed wprowadzeniem
do fizyki pola i czastek Higgsa nie bylo wiadomo, w jaki sposob ze soba oddziatujg ciata badz czastki, badz pola, to
wprowadzenie czastek Higgsa wcale nie rozwigzato tego zagadnienia. Nastapita tylko taka zmiana, ze teraz juz zamiast pytania
o mechanizm zjawiska polegajacego na tym, ze jedne obiekty (ciata, czastki, pola) przyspieszaja inne obiekty, trzeba postawié
pytanie: jaki jest mechanizm zjawiska, ktore polega na przyspieszaniu za posrednictwem czastek Higgsa innych czastek materii.

Mowiac inaczej, do nauki zostal wprowadzony dodatkowy fizyczny byt, ktory nie tylko Ze nie wyjasnia fizycznych zagadnien,
ale jeszcze bardziej je komplikuje. Bo wprowadzone do fizyki pole Higgsa jest rodzajem przestrzeni z pewnym rozktadem
potencjatow (albo zdolnos$cig emisji czastek Higgsa), ktory w rozny sposob steruje zachowaniami roznych obiektow, ktore
znajduja si¢ w tej przestrzeni, ale kompletnie nie wiadomo, wedtug jakich zasad to sterowanie si¢ odbywa.

Fizycy, ktorzy poszukiwali i nadal beda poszukiwa¢ bozonow Higgsa, sa z gory skazani na porazke. Bo za pomoca doswiadczen
nie znajda oni tego, co nie istnieje. Zatem s3 oni skazani na porzucenie Modelu Standardowego (bo ten model bez czastek
Higgsa nie ma zadnej wartosci) i moga zacza¢ tworzy¢ Nowa Fizyke, a raczej, nalezy to podkresli¢, ze moga wiaczyc¢ si¢ do
tworzenia Nowej Fizyki.

Podstawy dla Nowej Fizyki juz istniejg. I w tych podstawach Nowej Fizyki istnieje nawet pewien rodzaj odpowiednika pola
Higgsa. Mozna by o tym odpowiedniku powiedzie¢, ze jest to "boska przestrzen". Bo ta przestrzen w istocie steruje ruchem
kazdej czastki materii i nigdy nie bedzie mozna zbadaé, w jaki sposob to si¢ odbywa. Ale tak jest jedynie na "boskim planie",
bo na planie fizycznym wszystko daje si¢ zbada¢ dos§wiadczalnie i wszystko mozna logicznie opisa¢ i uzasadni¢. Ta "boska
przestrzen" to, po prostu, fizyczna przestrzen, w ktorej mieszcza si¢ wszystkie sktadniki materii. Ruch sktadnikow materii,
ktorego podstawa sa wzajemne przyspieszenia sktadowych czastek, z pewnego punktu widzenia jest postrzegany wlasnie jako
skutek ich wzajemnego oddziatywania ze soba. Ale z innego punktu widzenia ten ruch sktadnikéw materii moze byc
postrzegany jako skutek globalnej dziatalnosci przestrzeni fizycznej, w ktorej przeciez mieszcza si¢ wszystkie sktadniki materii.
Bo z tego punktu widzenia ruch sktadnikow materii prowadzi do minimalizacji wypadkowych potencjatow w kazdym miejscu
przestrzeni, pochodzacych od potencjalow wszystkich sktadnikéw materii. Tak wtasnie dziata podstawowa zasada materii -
zasada minimalizacji potencjatow przestrzeni - zasada MPP, ktora jest przedstawiona na

http://pinopa.narod.ru/17 PrintsipMPP pl.pdf.

Podstawy Nowej Fizyki juz istniejg. Na te podstawy sktada si¢ to wszystko, co w skrdocie nazywa si¢ fundamentalng zasada
materii i co jest zapisane w tresci zasady MPP oraz w tresci kilku innych zasad i praw fizycznych. Razem stanowia one rdzen
konstruktywnej teorii pola (KTP), z ktéra mozna zapozna¢ si¢ na internetowych "stronach pinopy" -
http://pinopa.narod.ru/Polska.html, http://www.pinopa.narod.ru, http://konstr-teoriapola.narod.ru.

Kto chce pozna¢ zrodto pochodzenia masy materii, powinien zapoznac si¢ z KTP. O tym pochodzeniu mozna dowiedzie¢ si¢ na
podstawie doswiadczen, ale tylko w sposob posredni. Doswiadczalnie o istnieniu masy przekonujemy si¢ na kazdym kroku, ale
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0 jej pochodzeniu mozna dowiedzie¢ si¢ jedynie na podstawie wnioskow z teoretycznych wywodow.

Kto pozna fundamentalne oddziatywanie materii (w skrocie - FOM), kto pozna fundamentalng zasad¢ materii (w skrocie -
FZM), ten bez wahania przyzna, ze czastka Higgsa nie jest przyrodzie do czegokolwiek potrzebna. Bo wszelkie fizyczne
zjawiska na fundamentalnym poziomie przebiegaja z niezwykla prostota. Na fundamentalnym poziomie rozdrobnienia materii
nie ma ani zjawisk magnetycznych (elektromagnetycznych), ani zjawisk elektrostatycznych (elektrycznych) - na tym poziomie
istniejg wylacznie fundamentalne czastki materii i ich wzajemne oddzialywania. Dopiero gdy rozpatrujemy fizyczne zjawiska z
udziatem duzej ilosci fundamentalnych czastek: neutronoéw,*) protonéw i protoelektronéw,**) to mamy wowczas do czynienia z
uksztaltowanymi z fundamentalnych czastek ztozonymi strukturami w postaci elektronow, atomow, czasteczek chemicznych.
Zachowanie tych ztozonych uktadow strukturalnych wobec siebie wynika z wlasnosci wchodzacych w ich sktad
fundamentalnych czastek. Tam nadal nie istnieje nic innego poza wzajemnymi przyspieszeniami tych fundamentalnych
sktadnikow. Ale z tego powodu, ze przy$pieszenia, jakie uzyskujg: protoelektron i proton w potencjalnym polu neutronu,
protoelektron i neutron w potencjalnym polu protonu, proton i neutron w potencjalnym polu protoelektronu, przebiegaja wedtug
odmiennych matematycznych funkcji, powstaje rozna trwalo$¢ potaczen miedzy tymi sktadnikami. Stad wynika rézna trwalosé,
jaka maja rézne atomy i wszelkie inne struktury. Dzigki temu powstaje zjawisko jonizacji atomow i zjawiska elektrostatyczne, a
takze wszelkie inne zjawiska fizyczne.

Fizyczna istota masy zostata juz odkryta i dokonato si¢ to w Polsce na poczatku XXI wieku. A o tym, czy autor odkrycia
rzeczywiscie poznatl natur¢ masy materii, czy tez blefuje, jak robig to fizycy, ktérzy poszukuja czastek Higgsa, mozna przekonaé
si¢ w prosty sposob. Nalezy zapozna¢ si¢ z interpretacjami zjawisk fizycznych, jakie sg przedstawiane w KTP, oraz zapoznaé
si¢ z komputerowymi modelami tych zjawisk fizycznych. Nalezy przy tym nieustannie zadawacé sobie pytania typu: czy gdyby
autor nie znat natury masy, to czy mogltby on bazowa¢ na wzajemnych oddziatywaniach ze soba sktadnikéw materii i na tej
podstawie pokaza¢ na modelu, na przyktad, takie zjawiska, jak: proces pulsowania cefeidy
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Tddad czastek z roboczego plion M3 Pulsacia Ling aleo
Limowy model do dustracy radialnego pulsowana cefeidy

albo bazujac na podobnym modelu struktury przedstawi¢ proces rozchodzenia si¢ w strukturze materii zaburzajacego bodzca,
albo przedstawi¢ na "ruchomym" modelu wzajemne oddziatywania, jakie istniejg w uktadzie Ziemia - Ksigzyc.***)
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W Tktad czastek z roboczego pliku Trojkaty2 leo

Model ukdadu Ziemia - Esiegye

Stawianie sobie tego rodzaju pytan ulatwia rozpoznanie, gdzie w oglaszanych wynikach z badan naukowych kryje si¢ prawda, a
gdzie falsz. Jakie teorie fizyczne sg rzeczywiscie wartosciowe dla poznania przyrody, a jakie teorie, zamiast do poznania praw
przyrody, prowadza na manowce. Stawianie sobie tego rodzaju pytan jest istotne dla rozbudzenia zmystu krytycyzmu - jest to
potrzebne, aby unikngé samooszukiwania si¢ w naukowych kwestiach i nie pozwoli¢, aby (nieswiadomie badz celowo)
oszukiwali nas inni badacze przyrody.

*) Pojecie neutron w zaleznosci od kontekstu jest uzywane w dwoch znaczeniach. W pierwszym znaczeniu neutron jest
rodzajem fundamentalnej czastki, ktéra ma podobne parametry jak proton. To znaczy, ma podobny (pod wzglgdem wartosci)
wspotczynnik proporcjonalno$ci w swojej funkcji natgzenia pola i podobne warto$ci promieni potencjatowych powlok, dzigki
ktérym razem z protonami tworza stabilne struktury w postaci jader r6znych atomoéw. W drugim znaczeniu neutron jest czastka
zlozona, ktdra silnie utrzymuje stowarzyszony z nig obtok protoelektronéw. W tym drugim znaczeniu neutron pod wzgledem
strukturalnym jest podobny do atomu wodoru. Réznica migdzy nimi jest taka, ze atom wodoru (czyli proton razem z
towarzyszacym mu obtokiem protoelektrondow) podczas zderzen z innymi atomami stosunkowo tatwo traci traci cze$¢ swojego
obtoku protoelektrondw - wowczas staje si¢ zjonizowanym atomem wodoru. Natomiast neutron (w tym drugim znaczeniu) jest
niezwykle trwaty, czyli swojego obtoku protoelektrondw nie pozbywa si¢ tatwo.

Wymienione trzy rodzaje fundamentalnych czastek materii: protony, neutrony i protoelektrony, wystarczaja do wyjasniania
wszelkich zjawisk fizycznych, ktére przejawiaja si¢ nam w réznych doswiadczeniach - i w tych codziennych, i w tych z
laboratoriow fizycznych. Czastki nazywane bozonami, jak rowniez kwarki i wiele innych, sa dla wyjasniania mechanizméw
zjawisk fizycznych tak samo zbedne, jak bozony Higgsa i pole Higgsa.

**) Protoelektrony jako fundamentalne czastki sa podstawowymi sktadnikami prézni fizycznej oraz sktadnikami obtokow, ktore
towarzysza protonom i neutronom, znajdujac si¢ w ich centralnych obszarach.

*#%) Pliki robocze w formacie leo - http://pinopa.narod.ru/Uklad Z-K file.leo.zip.

Bogdan Szenkaryk "Pinopa"
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Polska, Legnica, 2012.07.06.

Niektore komentarze na blogu
https://www.salon24.pl/u/swobodna-energia/431996

@Autor. Proton i neutron, czyli bosons! Jak je wykorzystac jako nickonwencjonalne zrodlo energii!?
Komentarz/zastrzezenie odnosnie tego stwierdzenia: "W tym drugim znaczeniu neutron pod wzgledem strukturalnym jest
podobny do atomu wodoru."??? Bzdura.

Mamy tzw gwiazdy neutronowe lecz nie jest znany trwaly atom/pierwiastek bedacy pojedynczym neutronem. Trwaly twor,
oparty o neutron, to izotop wodoru-deuter (D)- jego podstawowym zwiazekiem z tlenem jest...ciezka woda!

Wiedza na ten temat/fundamentalnych roznic jest dyskutowana tutaj:
http://physics.stackexchange.com/questions/7610/what-is-the-difference-between-a-neutron-and-hydrogen

Podsumowanie: jajecznice z jajek jest latwo zrobic (rozpad beta neutronu), lecz z jajecznicy cale jajka... juz NIE
(http://www.neutronstructure.org/neutron-synthesis.htm )!
SDS 06.07.2012 17:51

Pinopa
Czy ta czastka to nie jest co§ w rodzaju eteru fizyki z przetomu XIX i XX wieku?
TRAMMER - BLOGERSKA TLUSZCZA 06.07.2012 21:30

@Trammer - blogerska thuszcza - Niby eter, ale jednak nie eter

Jest to czastka (mam na mysli protoelektron) - sktadnik materii o konkretnych parametrach i wlasciwosciach, pomimo ze w
chwili obecnej brak danych, aby mozna bylo wyrazi¢ te parametry w liczbach. Zreszta, podobnie wyglada sprawa z protonem i
neutronem...

PINOPA 06.07.2012 22:23

@Pinopa

Rozumiem,czym ma by¢ czastka Higgsa, idzie mi o to czy ta czastka Higgsa w przenosni nie pehi roli eteru czyli wymys$lonego,
ale w rzeczywisto$ci by¢ moze nieistniejacego elementu , ktory trzeba wymysle¢ czy zalozy¢, zeby "domknac¢" teorie
TRAMMER - BLOGERSKA TLUSZCZA 06.07.2012 22:50

@Pinopa

P:

"Zatem sg oni skazani na porzucenie Modelu Standardowego (bo ten model bez czastek Higgsa nie ma zadnej wartosci)"

E:

skad Pan wziat taka wiedz¢?kto panu powiedziat ,ze bez pola Higgsa i kwantow tego pola - Model Standardowy upada? Moze
pan wskazac¢ literatur¢ naukowa, w ktorej jest sformutowane takie twierdzenie?Ja co$ widocznie przeslepitem.

Za bardzo si¢ pan przejat hipoteza Higgsa,jej znaczenie i ranga to wydmuszka medialna.Jest kilk modeli wyjasniajacych
spektrum mas w Modelu Standardowym,maja fragmentaryczne potwierdzenie eksperymentalne.l powstaty przed Higgsem i nie
sa sztucznie podczepione pod Model Standardowy ,tak jak to jest z hipoteza Higgsa,Pozdrawiam.

EINE 06.07.2012 23:04

@ZEine
"Za bardzo si¢ pan przejal hipoteza Higgsa,jej znaczenie i ranga to wydmuszka medialna."

Bardzo si¢ ciesz¢ z tego sceptycyzmu Pana Profesora.

Mam wrazenie, ze "glod odkry¢", napedzany ambicjami, ale takze trudnymi problemami finansowania nauki, ma dramatyczny
wplyw na rozluznienie dyscypliny wielu fizykéw w poszukiwaniu prawdy. Patrzac jednak perspektywicznie, kazdy show
medialny typu superszybkich neutrin, pogltebia problemy.

Jak Pan Profesor prawdopodobnie wie, zajmuj¢ si¢ niezwykle przyziemnymi eksperymentalnymi badaniami struktury jader
atomowych, czasem o bardzo egzotycznych kompozycjach neutronéw i protonéw. Mam jednak petne przekonanie, ze wszystko
co robig jest twardym stapaniem po ziemi i fakty eksperymentalne sg pewne. Czasem zdarza si¢ w naszej dziedzinie, ze kto$
komunikuje bardzo ciekawe odkrycie w konkretnym jadrze, ktore akurat sam badatem i wiem, ze jest to falszywe odkrycie.
Rygorystyczne wykazanie, ze nie ma takiego zjawiska jest procedura szczegdlnie trudna, bo podstawowy warunek jakim jest
powtarzalno$¢ wyniku wymaga przeprowadzenia mozliwie §cisle takiego samego eksperymentu, a czgsto bywa to bardzo trudne.

Dlatego, w sytuacji wielokrotnych do§wiadczen z takimi konieczno$ciami w nieporéwnanie prostszych warunkach, moéj
sceptycyzm w kwestii ostatniego "odkrycia" jest bardzo gleboki. Jesli moze to by¢ prawdziwe odkrycie, to moze tez by¢
odkryciem fatszywym, ktére przetrwa przez dtugi czas.

Pozdrawiam.

RAFAL BRODA 07.07.2012 01:45
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@SDS - Energia z protonéw i neutronéow
"Jak je wykorzystac jako niekonwencjonalne zrodlo energii!?"

Zanim wykorzysta si¢ wlasciwos$ci protondow i neutronéw dla stworzenia nowego zrddla energii, nalezy wiedzie¢, by¢ pewnym
tego, ze ich wlasciwosci rzeczywiscie daja taka mozliwos¢. Troche teorii na ten temat mozna znalez¢ w artykule "Zasada
dynamiki samoczynnego ruchu" na http://www.pinopa.republika.pl/04 ZakonDSD.html .

W jaki sposob powstaje energia dzicki wlasciwosciom protondw i neutronow? W taki sposob, ze uktad ztozony, na przyktad, z
dwoch protonéw i dwdch neutrondéw - przy odpowiednim utozeniu tych czastek wzgledem siebie - jest uktadem, ktory sam
siebie przyspiesza. Sumaryczne przyspieszenie tego uktadu wynika stad, ze tworzgc stabilng strukturg te czastki nieustannie
nawzajem siebie przyspieszaja. Tak dzieje si¢ w kazdym stabilnym uktadzie strukturalnym. Ale w uktadzie ztozonym z
jednakowych czastek wspolny srodek masy pozostaje nieruchomy. Natomiast neutron i proton r6znig si¢ od siebie tym, ze
nawzajem przys$pieszaja si¢ w niejednakowy sposob, czyli przyspieszaja si¢ wedlug odmiennych funkcji matematycznych. Stad
powstaje wypadkowe przyspieszenie uktadu.

Chetnym, ktorzy chcieliby teoretycznie sprawdzi¢ dziatanie zasady dynamiki samoczynnego ruchu, podpowiadam, ze moga to
zrobi¢ wykorzystujac dowolny modelujacy program komputerowy, jaki mozna skopiowaé na "stronach pinopy".

PINOPA 07.07.2012 08:16

@Trammer - blogerska tlhuszcza & @Eine

"Rozumiem,czym ma by¢ czastka Higgsa, idzie mi o to czy ta czastka Higgsa w przenosni nie pehi roli eteru czyli
wymyslonego, ale w rzeczywistosci by¢ moze nieistniejgcego elementu , ktdry trzeba wymysleé¢ czy zatozy¢, zeby "domknaé"
teorig"

Wiasnie po to czastka Higgsa zostata wymys$lona, aby "domknac" teori¢. Ale weze$niej, we wezesniejszych procesach
"domykania" teorii fizycy wymyslili (nie wiadomo, co ich do tego sktonilo), ze czastki musiatyby poruszac si¢ z predkoscia
$wiatfa - podobno tak by si¢ dziato, gdyby nie posiadaly one masy. A zatem, wymyslili czynnik, ktoéry by nadawat czastkom
masg.

Pan Eine tapie mnie za stéwka i chce, abym si¢ ttumaczyt ze zrédel swojej wiedzy. A w sumie nie jest wazne, czy Model
Standardowy bytby odrzucony, gdyby nie bylo czastek Higgsa, czy tez nie bytby odrzucony. Mozliwe, ze fizycy wymysliliby
nowy "fortel", aby pokazaé, ze ich praca nie idzie na marne i ze Standardowy Model jest dla teoretycznej fizyki przydatny.
PINOPA 07.07.2012 08:46

@Rafal Broda - poczatki nowej energetyki

Jesli bada Pan jadra atomow, to zapewne wspotpracuje Pan z jakims$ fizycznym laboratorium, ktére ma mozliwosci
eksperymentowac z tworzeniem nowych zwiazkow chemicznych. Taka wspolpraca mogtaby by¢ bardzo owocna. "Uwigzienie"
czastek alfa, przy ich odpowiednio uporzadkowanym utozeniu w strukturze, moze da¢ poczatek produkcji mega-struktur, ktore
miatyby zdolno$¢ samoczynnego przyspieszania, a tym samym moze zapoczatkowac powstanie nowej energetyki na globalng
skalg.

PINOPA 07.07.2012 09:19

@Pinopa
Czyli czastka Higgsa to trick czy dodatkowa hipoteza ad hoc, hipoteza ratunkowa - dla utrzymania przy zyciu wigkszej hipotezy

TRAMMER - BLOGERSKA TLUSZCZA 3497594 | 07.07.2012 13:19

@Trammer - blogerska thuszcza - Koniec kryzysu w fizyce?
"Czyli czastka Higgsa to trick czy dodatkowa hipoteza ad hoc, hipoteza ratunkowa - dla utrzymania przy zyciu wigkszej
hipotezy"

Oczywiscie, tak wiasnie jest... Ale sprawa z czastka Higgsa to tylko kolejna "akcja ratunkowa". Bo fizycy "lataja" w ten sposob
swoj dorobek niemal od poczatku dwudziestego wieku, a konkretnie, od czasow, kiedy zaakceptowali w fizyce obie teorie
wzglednos$ci i mechanike kwantowa. To wowczas wlasnie czotowi fizycy wprowadzili do nauki o przyrodzie wiele
niedorzeczno$ci, sprzecznosci, paradoksow, czyli wprowadzili do nauki batagan, z ktérego kolejne pokolenia fizykéw do
dzisiejszego dnia nie moga si¢ wykaraskac.

Ale te klopoty moga wkroétce si¢ skonczy¢. Wystarczy, aby znalazto si¢ kilku pracowitych profesorow fizyki, autorytetoéw w
$wiecie nauki, ktorzy gruntownie zapoznaja si¢ z odkryciami Galileusza, Keplera, Newtona i Pinopy.

PINOPA 07.07.2012 14:35

@Trammer - blogerska tluszcza - Koniec kryzysu w fizyce? - Uzupelnienie

Oczywiscie, nie idzie o zgl¢bianie catego dorobku Galileusza, Keplera i Newtona. Idzie jedynie o to, aby w nowy sposob
spojrzed i1 logicznie ze soba potaczyc to, co wynika z niektorych odkry¢ tych badaczy i co ma zwigzek z fundamentalnym
oddziatywaniem materii (FOM), o ktorym mozna przeczyta¢ w krotkiej pracy "Konstruktywna teoria pola - krotko i krok po
kroku" na http://nasa_ktp.republika.pl/KTP_pl.html.

PINOPA 07.07.2012 16:19

@Pinopa
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"Wystarczy, aby znalazto si¢ kilku pracowitych profesorow fizyki, autorytetow w $wiecie nauki, ktorzy gruntownie zapoznaja
si¢ z odkryciami Galileusza, Keplera, Newtona i Pinopy."

Ja, jak powiedziatem, w swojej pracy naukowej stapam po ziemi. Pan najwyrazniej do tego stopnia buja w oblokach, ze nie
waha si¢ rozdawa¢ pomysty na nagrod¢ Nobla. Dzigkuje, nie skorzystam.
RAFAL BRODA 08.07.2012 13:25

@Rafal Broda - Bez bujania w oblokach
"Ja, jak powiedzialem, w swojej pracy naukowej stapam po ziemi. Pan najwyrazniej do tego stopnia buja w obtokach, ze nie
waha si¢ rozdawa¢ pomysty na nagrod¢ Nobla. Dzigkuje, nie skorzystam."

A czy nie interesowatoby Pana przesledzenie "krok po kroku", skad pochodza konkretne fakty doswiadczalne - istnienie
ro6znych odlegltosci migdzy atomami w réznych zwigzkach chemicznych, krysztatach itd.? Czy zechcialby Pan zastanowi¢ sig
nad faktem istnienia konkretnych odleglosci migdzy atomami? To nie byloby bujanie w obtokach, ale zastanawianie si¢ nad
konkretnym faktem, ktéry polega na tym, ze przy pewnych odlegto$ciach dowolny atom w stabilnej strukturze jest poddawany
zmiennemu przys$pieszeniu w réznych kierunkach, a to przyspieszenie zalezy oczywiscie od sgsiednich atomow.

Powiem tu nawet wigcej: stanowczo odradzatbym Panu bujanie w oblokach. Radzitbym skupi¢ si¢ na samym fakcie
wzajemnych przy$pieszen atomow i nad konkretnymi matematycznymi funkcjami, ktére umozliwiaja opis takich przyspieszen, a
nie nad przyczynami - mechanizmami - ktore kazdy moze wymysli¢ takie, jakie mu tylko jego wyobraznia podpowie.

Ja do takiego opisu mechanizmu oddzialywan i wzajemnych przy$pieszen wykorzystuj¢ znang od dawna teori¢ pola
potencjalnego, z jego natezeniem, ktdre jest rOwnowazne przyspieszeniu, jakie w tym polu uzyskuja postronne czastki.
Radzitbym tez zastanowi¢ si¢ nad pochodzeniem zachowania atoméw w strukturze. Mnie logika podpowiada, ze takie
zachowanie atomow pochodzi od podobnego rodzaju zachowania i podobnej zdolno$ci do tworzenia stabilnych struktur, jaka
posiadaja neutrony i protony, ktére wchodza w sktad atoméw.

Jak dobrze si¢ Pan zastanowi, to przekona si¢ Pan, ze opieram si¢ na faktach do§wiadczalnych i na twardej logice, a w tym, co
przedstawiam, nie ma zadnego bujania w obtokach.

PINOPA 08.07.2012 17:57

@Pinopa

Alez prosz¢ Pana, ma Pan petne prawo do wiasnej logiki, przemyslen i konkluzji, natomiast nie wiem na czym opiera Pan
instrukcje kierowane do mnie:

"stanowczo odradzalbym Panu bujanie w obtokach....

....Radzilbym tez zastanowi¢ si¢ nad pochodzeniem zachowania atomow w strukturze.....

..... Jak dobrze si¢ Pan zastanowi, to przekona si¢ Pan,..."

, bo przeciez Pana wysokie mniemanie o sobie nie moze by¢ dla mnie argumentem, tym bardziej wiek i staz nie wchodza w
rachubg.

Przypuszczam, ze powinienem si¢ powstrzymac z uwagag, ktora byta reakcja na komentarz "Eine", ale zdaje si¢ kompletnie
niepotrzebna.

RAFAL BRODA 08.07.2012 20:17

Logika ponizej wszelkiej krytyki

Fizycy, ktorzy zajmuja si¢ poszukiwaniami bozonu Higgsa, ale przede wszystkim ci fizycy, ktérzy oczekuja z nadzieja, ze
istnienie czastki Higgsa zostanie potwierdzone w doswiadczeniach, (bo tych fizykdw jest znacznie, znacznie wigcej), powinni
gruntownie przemysle¢ te swoje dzialania i swoje oczekiwania. Bo wprawdzie pracuja oni w dziedzinie nauki, ktora jest
nazywana $cista dziedzing nauki, ale ich logiczne myslenie jest ponizej wszelkiej krytyki.

Powinni oni zapoznac si¢ doktadnie z tym, o czym jest napisane w akapicie:

"Podstawy dla Nowej Fizyki juz istniejg. I w tych podstawach Nowej Fizyki istnieje nawet pewien rodzaj odpowiednika pola
Higgsa. Mozna by o tym odpowiedniku powiedzie¢, ze jest to "boska przestrzen". Bo ta przestrzen w istocie steruje ruchem
kazdej czastki materii i nigdy nie bgdzie mozna zbadaé, w jaki sposob to si¢ odbywa. Ale tak jest jedynie na "boskim planie”,
bo na planie fizycznym wszystko daje si¢ zbada¢ do§wiadczalnie i wszystko mozna logicznie opisa¢ i uzasadni¢. Ta "boska
przestrzen" to, po prostu, fizyczna przestrzen, w ktorej mieszcza si¢ wszystkie sktadniki materii. Ruch sktadnikow materii,
ktorego podstawa sa wzajemne przyspieszenia sktadowych czastek, z pewnego punktu widzenia jest postrzegany wilasnie jako
skutek ich wzajemnego oddziatywania ze soba. Ale z innego punktu widzenia ten ruch sktadnikéw materii moze by¢
postrzegany jako skutek globalnej dziatalnosci przestrzeni fizycznej, w ktorej przeciez mieszcza si¢ wszystkie sktadniki materii.
Bo z tego punktu widzenia ruch sktadnikéw materii prowadzi do minimalizacji wypadkowych potencjatow w kazdym miejscu
przestrzeni, pochodzacych od potencjatéw wszystkich sktadnikéw materii. Tak wiasnie dziala podstawowa zasada materii -
zasada minimalizacji potencjatéw przestrzeni - zasada MPP, ktéra jest przedstawiona na
http://www.pinopa.republika.pl/ZasadaMPP.html."

Ich dziatania i oczekiwania (mys$lenie) §wiadcza o tym, Ze nie potrafiag mysle¢ logicznie, czyli nie potrafig poprawnie kojarzy¢
ze sobg faktéw oraz wiedzy fizycznej. A mozna przypuszczaé, ze oni nie posiadajg tej wiedzy, ktoéra w teoretycznej fizyce
funkcjonuje juz od pokolen. Bo to co przedstawia pinopa, to nie sg jego wymysty, ale jakich§ anonimowych badaczy.

O tym kiedy$ uczyli w szkotach, ale to zapamietali tylko ci uczniowie i studenci, ktérzy na lekcjach uwazali...
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PINOPA 11.07.2012 09:23

Trzy komentarze na blogu
http://bogdan.wordpress.com/2012/07/03/3024/comment-page-1/#comment-40485

4-07-2012 o 8:41 jacekmonko napisat:
Patrzac realnie, ogloszenia rzeczywiscie "ostatniej prawdziwej" teorii unifikacji nikt z nas nie doczeka. Ani nasze wnuki®

20-07-2012 o 14:29 pinopa napisat:

Teoria unifikacji juz jest - jest ona przedstawiana w internecie od kilku lat. Zatem wszyscy obecnie zyjacy juz jej doczekali. Ale
nie wszyscy doczekaja tych czasow, kiedy bedzie ona powszechnie znana, i nie wszyscy bgda mieli okazje, aby z nig si¢
zapozna¢. Ma ona co$-nieco§ wspodlnego z polem Higgsa, bo jej podstawg jest fizyczna przestrzen, ktdra steruje ruchem
wszystkich istniejacych czastek materii.

Teoria unifikacji pokazuje, ze czastki Higgsa nie istnieja, zatem nigdy nie zostang odkryte i dla fizyki sg one zbedne. Na ten
temat mozna przeczytac na http://nasa_ktp.republika.pl/Zbednosc Higgsa.html.

Aby dotrze¢ do tej teorii unifikacji (albo inaczej, do konstruktywnej teorii pola) wystarczy wpisa¢ do google®a "fundamentalna
zasada materii".

22-07-2012 o 21:59 pinopa napisat:

Jesli wszyscy beda obojetnie traktowaé teori¢ unifikacji, bo z ré6znych powodow nie beda w stanie jej zaakceptowac, to
rzeczywiscie bardzo dlugo trzeba bedzie czekad, aby w nauce o przyrodzie zapanowata logika. O tym, ze do logicznego
myslenia w kwestii nauki o przyrodzie wcale nie jest fatwo przekona¢ kogos, kto jest przekonany o poprawnosci wlasnego
logicznego myslenia, przekonatem si¢ juz wiele razy. Ale mimo wszystko, nie rezygnuje.

Niedawno, dostownie, par¢ godzin temu, przekonywalem pewnego nauczyciela fizyki, aby zechciat gruntownie zapozna¢ si¢ z
tematyka i zastanowit sie, co jest logiczne, a co nie. Pisalem wigc do niego:

"Bo chce¢ Pana poinformowac¢, ze moja (Pana zdaniem, bledna i nierealna) interpretacja dziatania i budowy mikro§wiata
pozwala na logiczne przedstawianie wszelkich zjawisk fizycznych. Oczywiscie, nie musi Pan w to wierzy¢. Ale za pomoca
interpretacji zjawisk w oparciu o wzajemne przyspieszenia czastek materii mozna przedstawia¢ komputerowe modele takich
wlasciwosci materii oraz takie zjawiska, jak: sprezysto$¢ i trwato$¢ struktury, rézne rodzaje drgan preta, ruchy Browna,
mechanizm pulsowania cefeid i powstawania linii emisyjnej wodoru o dlugosci fali 21 cm, mechanizm przy$pieszania czastek
"alfa" podczas rozpadu atomoéw, potencjal kontaktowy, przeptyw pradu elektrycznego i wzajemne oddziatywanie dwoch
przewoddw z pradem, czyli magnetyzm.

I modele tych zjawisk przedstawiam na swojej internetowej stronie. Mozna przedstawi¢ modele takze innych zjawisk, tylko ze
wymaga to uzycia "silnego" komputera i odpowiednio rozbudowanego programu modelujacego.

W podobnie bardzo prosty sposéb mozna przedstawia¢ w modelu znane prawa fizyczne: prawa dynamiki Newtona, prawa
Keplera oraz rozbiezno$ci migdzy tymi prawami i tym, co faktycznie dzieje si¢ w naturze, na przyktad, takie zjawisko, jak
precesja peryhelium Merkurego. To wszystko takze przedstawiam w postaci komputerowych modeli zjawisk.

Jesli uwaza Pan, ze moja koncepcja jest bledna, a Pan ma lepsza, to prosze przedstawi¢ swoja interpretacje zjawisk fizycznych i
ich komputerowe modelowanie na bazie podstawowych wtasnosci sktadnikow materii  takich, jakie sa one wedlug Pana
koncepcji budowy materii. Wtedy napisze Pan do mnie i pochwali si¢, ze co$ takiego jest mozliwe do zrobienia na bazie Pana
poprawnej interpretacji dzialania i budowy mikro$wiata.

Uwazam, ze komputerowe modelowanie zjawisk fizycznych, aby przebiegaly na ekranie tak, jak to si¢ dzieje w naturze, jest
najlepszym dowodem, ze przedstawia si¢ bardzo konkretng wiedzg, a nie pustostowie. Czy sta¢ Pana na przedstawienie takiego
dowodu? Sadze, ze raczej, nie."

Zalaczajac tutaj ten do$¢ dlugi cytat z maila do nauczyciela fizyki, mam na uwadze Czytelnikéw artykutu "Prawdopodobnie
najwigksze odkrycie naukowe XXI wieku", ktdrzy preferuja logiczne myslenie. Bo moze oni zechcg zastanowi¢ si¢ nad tym
faktem, ze nie wiedza, jakie powinny by¢ wlasciwos$ci sktadnikéw materii, aby za ich pomoca mozna byto wyjasnia¢ wszelkie
zjawiska fizyczne.

Wtasnie ci dociekliwi Czytelnicy moga przyczyni¢ si¢ do tego, ze nie trzeba bedzie dtugo czeka¢ na ogloszenie rzeczywiscie
"ostatniej prawdziwe;j" teorii unifikacji.

Nie wypada mi tu nie wspomnie¢, jak wielka zastuge w tym doniostym dziele moze mie¢ Gospodarz tego blogu, Szanowny Pan
Bogdan Mis.
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