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Мистификация ХХ века

(Вот три фрагмента из сочинения "Теория относительности - мистификация ХХ
века"; автор В.И. Секерин; полный текст можете читать на
https://royallib.com/read/sekerin_vladimir/teoriya_otnositelnosti__mistifikatsiya_hh_veka.html#0.)

Фрагмент 1

К.ф.-м.н. В.Г.Жданов.
Вместо предисловия. Плоды фантазии на тему физики.
   Недавно попалась мне журнальная заметка о выходе в США книги о 100 самых
великих евреях всех времен и народов. Здесь же приведен список "еврейской
сотни". Не обсуждая критерии "табели о рангах", несколько удивился и невольно
рассмеялся тому, что третье почетное место вслед за пророком Моисеем и
Иисусом Христом занято создателем теории относительности А. Эйнштейном.
Если учесть, что первые две личности библейские персонажи, боги, как и
некоторые другие из первой десятки, то выходит, что Эйнштейн возведен в ранг
пророков, богов.
   Извиняющим моментом можно было бы считать то, что автором классификации
евреев является мало известный композитор и аранжировщик из Нью-Йорка
Майкл Шапиро. Но есть высказывания примерно того же тона других авторов,
более сведущих в вопросах физики, поэтому призовое место популярному физику,
надо полагать, было согласовано автором, по крайней мере, в ньюйоркской
еврейской общине.
   Мое удивление и улыбка вызваны тем, что я по специальности физик-оптик,
изучал теорию относительности, сдавал экзамены по разделам, где она включена,
три раза: в физматшколе, университете и кандидатском минимуме. И должен
сказать, что всегда испытывал неудовлетворенность при попытках докопаться до
сути данной теории. Затем пришло время мне преподавать физику в вузе. Снова в
программе специальная теория относительности. Я не могу учить других тому,
чего сам не понимаю. Мое непонимание связано с противоречивостью,
парадоксальностью теории относительности. Ее содержание в корне противоречит
всей предыдущей физике, получившей название классической, в отличие от
современной — релятивистской. Да, это — так. Отсутствие здравого смысла в
теории обусловлено отсутствием такового в основе теории относительности —
постулате постоянства скорости света, суть которого заключается в том, что
скорость света от источника, движущегося относительно наблюдателя, такая же,
как и от неподвижного, и такая же, если наблюдатель движется относительно
источника. Известно, что скорость всех объектов величина относительная, то есть,
в зависимости от того, относительно чего измеряется скорость, она имеет разные
величины. Например, скорость пули относительно пулемета одна, в то же время



about:blank

2 z 6 2021-04-25 15:21

относительно мишени, если пулемет установлен на летящем самолете уже иная и
равна скорости пули относительно пулемета и плюс или минус скорости самолета
относительно мишени. Для света же сделано исключение: скорость света не
складывается ни со скоростью источника, ни со скоростью мишени. Естественно,
из данного утверждения как раз и следуют известные парадоксы теории
относительности о пространстве и времени.
   Ну а коли вся суть в необычных свойствах движения света, то я стал искать
экспериментальные подтверждения этих свойств. К сожалению, в литературе
ничего не нашел. Туманные рассуждения о неких наблюдениях, якобы
приводящие к таким следствиям, которые обязывают считать постулат верным,
совсем не убедительны для фундаментального пересмотра основ физики,
выстраданных всем предыдущим опытом человечества. Более того, я не встретил
ни одного физика, который мог бы сказать мне, что-либо вразумительное по этому
поводу, хотя многие авторы во многих книгах говорят о гениальности Эйнштейна,
о «революционности его подхода к пространству и времени» и т. д. Но ведь без
экспериментального обоснования постулата, теория, следующая из него, не может
быть физической теорией!
   Разобраться в непростой ситуации мне помогла брошюра В. И. Секерина
"Теория относительности — мистификация ХХ века", в которой я нашел
доказательства несостоятельности эйнштейновской теории. Удивительная
книжка! Ясность и наглядность изложения проблемы сочетается в ней с
безупречной логикой и аргументацией фактами. Проанализировав всем известные
уже триста лет астрономические наблюдения О. Рёмера и Д. Бредли, Секерин
показал, что скорость света складывается со скоростью приемника. Кроме них в
брошюре приводятся простые и убедительные экспериментально подтвержденные
доказательства того, что скорость света складывается и со скоростью источника,
если источник движется относительно наблюдателя, т. е. свет, как и любой другой
объект природы, подчиняется всем её законам. А постулат о постоянстве скорости
света — это плод фантазии Эйнштейна, также как и всё остальное, что следует из
постулата. Содержание брошюры доступно и очень полезно старшеклассникам,
обязательно учителям физики (снимает комплекс неполноценности от
непонимания эйнштейновской теории), оно необходимо специалистам физикам,
чтобы задуматься и посмотреть на свои представления о природе света, световых
"волнах", квантах. Кроме того, в брошюре собраны малоизвестные данные о
деятельности Эйнштейна не только как ученого-физика, но и философа и
политика. В свете этих данных становятся объяснимы действия ньюйоркской
еврейской общины. Для привлечения к себе паствы в современных условиях
необходимы свои современные боги. Вот и возводится в ранг святого мистик и
сионист А. Эйнштейн.
   Но каков интерес в этом Российской Академии Наук?
   Брошюра выпущена пять лет назад. За это время, как мне известно, с нею
познакомились Президент РАН Ю. С. Осипов, Председатель СО РАН
В. А. Коптюг, прочитали и многие другие академики. И также известно, что у них
нет опровержений против изложенных в брошюре аргументов. Тем не менее,
Академия Наук свои функции, а они здесь заключаются в добывании новых
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знаний и внедрении этих знаний в практику, не выполняет. Брошюра Секерина —
результат многолетней, хоть и внеплановой, работы сотрудника АН, а внедрение
— это внесение изменений в программы и тексты учебников.
   Полный анализ и описание наблюдений Рёмера, а также других экспериментов и
наблюдений, приведенных в брошюре, существенно меняют наши представления
о природе света и некоторых философских утверждениях. До выхода в свет
брошюры взгляды на теорию относительности можно рассматривать как
заблуждение. Сейчас же, продолжение преподавания теории относительности,
особенно в школе, является умышленным обманом.
   А это — не смешно. 
*****************************

Фрагмент 2 

1. Постулат постоянства скорости света

   "На первый взгляд принцип постоянства скорости света
противоречит "здравому смыслу". Поэтому желательно, прежде чем
мы начнем выводить следствия из теории относительности, указать
непосредственные опытные доказательства его справедливости".

А. И. Китайгородский. Введение в физику. — М., 1959.

   В современном мире самым доступным и в то же время, пожалуй, наименее
изученным объектом физических исследований является свет. Тем более, что в
ХХ столетии он оказался в центре весьма драматических событий — рождения и
развития физических и философских концепций, связанных с теорией
относительности.
   В 1905 году А. Эйнштейн опубликовал статью "К электродинамике движущихся
тел" с изложением теории, в дальнейшем получившей название специальной
теории относительности (СТО). В статье сформулировано основополагающее для
этой теории, но краткое, поэтому неопределенное положение: "…свет в пустоте
всегда распространяется с определенной скоростью v, не зависящей от движения
излучающего тела". Впоследствии оно было дополнено, расшифровано, стало
именоваться постулатом постоянства скорости света, и приобрело особое
значение не только в физике, но и в науке в целом.
   Современное символическое обозначение постулата — с=const, а полная
формулировка — "скорость света в вакууме не зависит от скорости источника, во

всех инерциальных системах одинакова и равна с=3·108 м/с, т. е. скорость света не
зависит ни от движения источника, ни от движения наблюдателя (приемника)".
   Анализируя постулат постоянства скорости света, находим, что в нем
содержится два основных утверждения: первое — скорость света обладает
определенной величиной, которая всегда одна и та же; второе — скорость света не
подчиняется классическому закону сложения скоростей.
   Первое свойство постулата не содержит в себе ничего необычного, тогда как
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второе требует особого пояснения.
   Скорость — мера движения объектов материального мира, величина
относительная. В зависимости от системы отсчета или тела отсчета, тела,
относительно которого проводится измерение, скорость одного и того же объекта
будет различной. Например, в одно и то же время пассажир, сидя в кресле
движущегося поезда, имеет нулевую скорость относительно вагона и
перемещается со скоростью поезда относительно Земли. Без указания системы
или тела отсчета, по отношению к которым происходит движение, определение
скорости теряет смысл.
   Постоянной называется скорость, при которой тело равные отрезки пути
проходит за равные интервалы времени. Равноценно определение скорости
протяженного тела, движущегося мимо наблюдателя. Так, в равномерно
движущемся мимо станции поезде, состоящем из одинаковых вагонов, каждый
вагон проходит мимо наблюдателя за равные интервалы времени. Но если второй
наблюдатель в это время будет двигаться по перрону, то скорость вагонов
относительно него будет иной, чем в первом случае. Это есть проявление
классического закона сложения скоростей, согласно которому одно и то же тело
(вагон) в зависимости от тела отсчета (в первом случае станция с неподвижным
наблюдателем, во втором — наблюдатель движется относительно станции)
движется с разными скоростями. Закон сложения скоростей распространяется и на
другие явления природы. Скорость звуковых волн примерно 330 м/сек
относительно воздуха, но относительно движущегося в воздухе приемника
скорость звука уже иная. Результирующая скорость при сложении скоростей
находится по правилу векторного сложения.
   Для света же сделано исключение. В постулате, сформулированном
А. Эйнштейном в более поздней работе, сказано, что "…один и тот же световой
луч распространяется в пустоте со скоростью "с" не только в системе отсчета К,
но и в каждой другой системе отсчета К', движущейся равномерно и
прямолинейно относительно К".
   В этом утверждении определена скорость света сама по себе безотносительно к
чему-либо. Вопреки научной методологии в физику внесено не имеющее смысла
положение, которое является основой специальной и общей теорий
относительности. Именно основой, так как без него все подобные теории, в том
числе и такие, как, например, новая релятивистская теория гравитации акад.
А. А. Логунова, сразу же превращаются в прах.
   Абсурдность постулата с=const состоит в том, что его содержание противоречит
действительности. Скорость света, как скорость любого объекта природы является
величиной производной, она вычисляется отношением измеренных величин
длины и времени. Здесь же скорость света поставлена в ряд основных физических
величин, в результате из ряда исключаются длина и время, они переводятся в
производные, зависимые величины.
   Любая научная теория имеет право на существование в случае, если она
позволяет глубже понять природу явлений, соотнести наше понимание с
реальностью. Может ли теория, имеющая в своей основе противоречащее
реальности положение, претендовать на научную теорию?
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   А то, что постулат с=const не имеет в реальном мире основы, становится ясным,
если сравнить результаты измерения скорости света при взаимно неподвижных
источнике и приемнике с результатами, когда, например, приемник движется
относительно источника.  
*******************

Фрагмент 3 

14. Заключение
    Вернемся к изображению Эйнштейна на обложке, подобная мимика
распространена у детей, но не принята в мире взрослых, поэтому шокирует и
вызывает недоумение. 

   Портрет надо воспринимать в дословном смысле. Вовлеченный в политические
интриги Эйнштейн, надо полагать, понимал, что стал участником мистификации и
что всех и все время обманывать невозможно. Не желая быть в глазах потомков
заурядным шулером, он распространяет фотографию, мистификатора, фокусника,
на которой красноречивее всяких слов, говорится, что принимайте содеянный
обман шуткой.
   Мистификация, безусловно, удалась. Если картина К. Малевича — насмешка
над "творческой" публикой, которая видит в ней глубокий смысл, то теория
относительности — насмешка над продвинутой частью ученой элиты всего мира,
которая второе столетие тоже ищет и находит глубокий смысл в абсолютной
бессмыслице.
   Таким образом, вместе с формулой "2х2=5" — символом очевидной
абсурдности, все три сюжета в этой части картины И. С. Глазунова показывают
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глупость и шарлатанство в разных областях человеческой деятельности — в быту,
искусстве и науке.
   Многие в мире уже разобрались в научном обмане. Из результатов
радиолокации Венеры в Америке сделаны надлежащие выводы. Б. Г. Уоллес
пишет, что повышение цензурной деятельности, связанное с подготовкой к
"звездным войнам", делает очень вероятным то, что военное ведомство США
считает относительную скорость света в космическом пространстве с+v
сверхсекретной информацией. Такие сведения пришли из Департамента
Воздушных Сил.
   В книге В. Н. Демина и В. П. Селезнева "Мироздание постигая…", М., 1989 г.,
написано, что возможной причиной гибели наших направленных к Марсу
космических аппаратов "Фобос-1" и "Фобос-2" (их стоимость без стоимости
запусков более 800 млн руб., или 1 млрд. долл.) является расчет локации и
траектории полета по формулам СТО (с. 140). Тогда как американские
космические аппараты, траектория которых рассчитана по классической
механике, облетев все планеты, покинули Солнечную систему.
   Пора бы и в России понять пагубность релятивизма.
   Теории относительности несостоятельна как физическая теория. Следовательно,
ее дальнейшее преподавание в школах и ВУЗах является умышленным обманом и
ведет к нанесению морального ущерба учащимся и студентам, а продолжение
финансирования ложных научно исследовательских работ к материальным
потерям государства.
   Кто за это должен нести ответственность?
 
   Второй постулат теории относительности — c=const опровергается
наблюдениями и экспериментами. Поэтому релятивистская механика никакого
отношения к описанию реального мира не имеет. Теория относительности,
специальная и общая, — результат некритичного воображения, некомпетентности
и откровенного жульничества, наукообразная куча, в которой нет жемчужного
зерна, в ней нечего копаться и искать какой-то бы ни было смысл. Это набор
фантастических вымыслов и логических подтасовок. Теорию можно использовать
как своеобразный тест на наличие у читателей здравого смысла и устойчивость к
внушаемости, но лучше задвинуть её подальше. А проблемы, якобы описываемые
релятивистской механикой, заново осмыслить и найти их решение. В первую
очередь, изучить и понять природу электромагнитного излучения, которое
составляет существенную часть мироздания.
 
   НОВОСИБИРСК
   1958–2007 гг.  


